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Voor het nieuwe beheerplan dient, in vrijstellingstoets 1, de check uitgevoerd te worden 
op de houdbaarheid van de passende beoordeling van de bestaande vrijstellingen voor de 
komende 6 jaar met een doorkijk naar houdbaarheid voor 12 jaar. In het huidige 
beheerplan zijn de volgende vier categorieën gehanteerd:  
 

1. Activiteit is vrijgesteld van vergunningplicht zonder voorwaarden;  
2. Activiteit is vrijgesteld van vergunningplicht met voorwaarden;  
3. Activiteit is vergunningplichtig;  
4. Activiteit is niet vergunningplichtig, wel mitigatie vereist  
 
Vrijstellingstoets 1 heeft alleen betrekking op activiteiten die in het huidige beheerplan 
vallen in categorie 1 en 2, echter is wel een check vereist of de activiteiten in de 

categorieën juist zijn ingedeeld.  
 
Voor vrijstellingstoets 1 doorlopen wij de volgende stappen:  
 
1) Aanleiding, scope en doel vrijstellingstoets 1:  

a) Beschrijf de aanleiding van vrijstellingstoets 1  
b) Beschrijf het doel van vrijstellingstoets 1  

c) Beschrijf het juridisch kader  
 

2) Inventarisatie vrijgestelde activiteiten:  
a) Stel een overzicht op van vrijgestelde activiteiten die in het huidige beheerplan in 

categorie 1 en 2 vallen en check of activiteiten in categorie 3 en 4 nog steeds juist 
zijn ingedeeld, maak hierbij gebruik van de doeluitwerking.  

b) Beoordeel of de activiteiten in categorie 1 en 2 beschouwd moeten worden als 
Natura 2000-activiteit (project als bedoeld in artikel 6 lid 3 Hrl). Betrek hierbij ook 

de meest recente jurisprudentie. Categorie 1 betekent dat significant negatieve 
effecten bij voorbaat zijn uitgesloten. Categorie 2 betekent dat significante 
negatieve effecten niet bij voorbaat zijn uitgesloten, maar wel met behulp van 
voorwaarden.  
 

3) Beschrijving activiteiten:  
a) Beschrijf kwantitatief per activiteit wat de activiteit, volgens het huidige 

beheerplan, inhoudt en op welk (deel)gebied of locatie de activiteit betrekking 
heeft.  

b) Beschrijf bij categorie 2 activiteiten ook de voorwaarden die aan de vrijstelling 
verbonden zijn.  

c) Beschrijf of de activiteit veranderd is in ruimte, tijd, omvang of intensiteit aan de 
hand van de ecologische evaluatie en recentere bronnen.  

d) Beschrijf per activiteit de verwachte ontwikkeling gedurende de komende 6 jaar, 

maar een doorkijk naar de komende 12 jaar.  
e) Beschrijf voor categorie 2 activiteiten expliciet in hoeverre voldaan is aan de 

gestelde voorwaarden.  
 
4) Inventarisatie van de effecten:  

a) Geef per activiteit aan welke mogelijke effecten optreden als gevolg van de 
activiteit en wat de reikwijdte is van het effect.  

i. Hierbij wordt ook gekeken of er een mogelijk stikstof probleem is voor 
de activiteit (zie bijlage 1).  

b) Geef ook aan welke instandhoudingsdoelstellingen gevoelig zijn voor welke 
effecten.  

c) Hier volgt dan uit welke relevante natuurwaarden daardoor beïnvloed kunnen  
worden en welke effecten in de effectbeoordeling moet worden behandeld.  
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5) Beoordeling activiteiten:  
a) Beoordeel per activiteit of significant negatieve effecten op de 

instandhoudingsdoelstellingen (en doelbereik) op voorhand zijn uit te sluiten 
(voortoets). De ecologische informatie (aanwezigheid van soorten, in hoeverre 
doelstelling wordt gehaald) die hiervoor nodig is, komt uit het Rapport 

Doeluitwerking.  
b) Betrek bij categorie 2 activiteiten in de beoordeling ook in hoeverre de 

voorwaarden in het vigerende beheerplan nog van toepassing zijn op de activiteit 
in de huidige vorm (tijdens het opstellen van deze vrijstellingentoets), of de 
voorwaarden zijn nageleefd en handhaafbaar zijn en of ze zinvol zijn (voorkomen 
ze daadwerkelijk de verwachte effecten).  

c) Als er onvoldoende gegevens beschikbaar zijn uit de ecologische evaluatie om m 

een oordeel te kunnen geven wordt aanvullende informatie verzameld via 
relevante informatiehouders (bv. handhavers) en KES-gesprekken met relevante 
gebruikers.  

d) Indien ook na voorgaande stap onvoldoende informatie beschikbaar is om tot een 
beoordeling te komen zal wordt uitgegaan van het voorzorgsbeginsel en zal de 
activiteit niet meer (onder dezelfde voorwaarden) vrijgesteld worden, tenzij er 
voor vrijstellingstoets 2 aanvullende informatie beschikbaar komt waardoor er wel 

een beoordeling plaats kan vinden.  
e) Als effecten niet op voorhand zijn uit te sluiten, dan wordt, vooruitlopende op de 

passende beoordeling, verkend of er aanpassingen aan (de voorwaarden van) de 
vrijstelling mogelijk cq wenselijk zijn waardoor de vrijstelling wel houdbaar wordt.  

 
6) Opstellen conclusie: Per activiteit geven wij aan:  

a) Vrijstelling blijft behouden: Als effecten al dan niet onder voorwaarden op 
voorhand uit te sluiten zijn dan kan de activiteit opnieuw vrijgesteld worden in het 

nieuwe beheerplan.  
b) Vrijstelling (voorlopig) niet houdbaar: De activiteit zal meegenomen worden in 

vrijstellingstoets 2 waarbij de activiteit ook in cumulatie met andere (ook niet- 
vergunningplichtige) activiteiten beoordeeld wordt. 
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